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16.

OPATRENIE .
Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. S08627-2020-OL
z 12. augusta 2020,
ktorym sa ustanovuju kritéria a postup na vyhodnocovanie zZiadosti o poskytnutie
dotacie v posobnosti Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky

Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky podla § 5 ods. 9 zdkona & 525/2010 Z. =z
o poskytovani dotédcii v psobnosti Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zakon®) ustanovuje:

§1

(1) Kritérid a postup na vyhodnocovanie Ziadosti o poskytnutie dotacie podl'a § 2 ods. 1 pism. a) zdkona su
uvedené v prilohe €. 1.

(2) Kritéria a postup na vyhodnocovanie Ziadosti o poskytnutie dotdcie podla § 2 ods. 1 pism. b) az m)
zdkona st uvedené v prilohe &. 2.

§2
Zrusuje sa vynos Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky z 22. jina 2015, ktorym sa ustanovuju

kritérid a postup na vyhodnocovanie Ziadosti o poskytnutie doticie v pdsobnosti Ministerstva zdravotnictva
Slovenskej republiky (oznamenie ¢. 150/2015 Z. z.).

§3

Toto opatrenie nadobtda u¢innost’ 1. septembra 2020.

Marek Krajéi, v.r
minister
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Priloha €. 1 k opatreniu
¢. S08627-2020-OL

Kritéria a postup na vyhodnocovanie Ziadosti o poskytnutie dotdcie podl’a § 2 ods. 1 pism. a) zdkona ..

Tabulka ¢. 1

Kritérid na vyhodnocovanie Ziadosti o poskytnutie
dotdcie podla § 2 ods. 1 pism. a) zdkona

Rozpditie
bodového

hodnotenia

Bodové
hodnotenie

Oddvodnenie

1. Vedecks excelentnost’ projektu

1.1 Projekt riedi ddleZity problém v danej
problematike v kontexte sii¢asného stavu na narodnej
a medzinarodnej urovni

0-10

1.2 Jedinegnost’ a inovativnost’ projektu alebo
potencial projektu v kontexte generovania vyluénych
prav dulevného vlastnictva (najmi patenty) projekt
vyuziva nové teoretické koncepty, pristupy

a intervencie

0-10

1.3 Potencidl projektu na zlep3enie klinickej praxe
alebo v kontexte nutnosti pre klinickl prax

1.4 Redlnost’ ciel'ov projektu v navrhovanom
¢asovom obdobi

1.5 Jasna formulacia vedeckej hypotézy a jasny
popis projektu, ktoré hypotézu testuju. Dostupnost’
relevantnych predbeZznych dét, ktoré podporujti dany
projekt

1.6 Zohl'adnenie potencialnych problémov
a navrhnutie alternativnych postupov

1.7 Vhodnost’ dizajnu projektu na dosiahnutie
konkrétnych cielov projektu. Efektivita projektu.
Adekvatne zohl'adnenie potencidlnych etickych
aspektov projektu a ochrany osobnych tdajov

1.8 Adekvétnost'planovanych analyz a navrhovanych
Statistickych metdd. Vykonanie analyzy Statistickej
sily suboru (ov)

Medzisiicet 1

.. /50

II. Zodpovedny riesitel’, vyskumné prostredie, vzdelavaci proces

2.1 Odborna kvalifikovanost’ zodpovedného riesitela
viest’ projekt z pohl'adu vedeckych a projektovych
vystupov
Hodnotia sa:
a) celkovy pocet karentovanych publikécii
zodpovedného riesitel’a,
b) celkovy pocet citacii zodpovedného riesitel'a,
¢) Hirschov index” (H-index) zodpovedného
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rieSitel’a, ktory je hromadnym ukazovatel'om
citacii ¢lankov daného autora a reprezentuje
sucet hodnoty indexov vedeckych €asopisov,
v ktorych publikoval zodpovedny rieSitel

a ktoré dolozil vo forme vypisu ku projektovej
Ziadosti,

d) profil publikacii zodpovedného riesitel'a
v databazach citacii a abstraktov: ,,Scopus®,
,,Web of Science® (WoS) alebo ,,Google
Scholar®,

e) osobitne publikdcie, ktoré dokumentuji
publikovany vyskum zodpovedného riesitel'a
projektu, najméi tie ktoré dokumentuju
odborné znalosti (expertizu) v danej oblasti
a technicku spdsobilost’ potrebnil na ispesné
zvladnutie projektu,

f) predchadzajuce projekty zodpovedného
rieSitel'a v oblasti vyskumu a vyvoja v oblasti
zdravotnictva a jeho zoznam publikécii, ktoré
vznikli na zéklade tejto podpory (Finanéna
agentura, Uloha v grante, Nazov grantu,
Urovet financovania, Obdobie financovania,
Ciele a vysledky vyskumu, Publikaény

vystup).

2.2a Odborna kvalifikovanost’ lenov riesitel'ského
timu, odborna kvalifikovanost’ v oblasti
navrhovaného projektu, konkrétne z pohl'adu na ich
predchadzajice vysledky vyskumu

Hodnotia sa:

a) celkovy pocet karentovanych publikécif
¢lenov rieditel'ského timu,

b) celkovy pocet citdcii publikacii ¢lenov
rieSitel'ského timu,

¢) ,, Hirschov index* (H-index) ¢lenov
riesitel'ského timu,

d) profil publikacii élenov riesitel'ského timu
v databdzach citacii a abstraktov: ,,Scopus®,
,»Web of Science” (WoS) alebo ,,Google 0-5
Scholar®,

e) osobitne najrelevantnejsie publikacie, ktoré
dokumentujui publikovany vyskum &lenov
rieSitel'ského timu projektu, najmé tie ktoré
dokumentujt odborné znalosti (expertizu)

v danej oblasti a technicku sposobilost’
potrebni na tspeiné zvladnutie projektu,

f) predchadzajiice najrelevantnejsie projekty
¢lenov riesitel'ského timu v oblasti vyskumu
a vyvoja v oblasti zdravotnictva a ich zoznam
publikacii, ktoré vznikli na zaklade tejto
podpory (Finanéna agentiira, Uloha v grante,
Nazov grantu, Urovei financovania, Obdobie
financovania, Ciele a vysledky vyskumu,
Publikaény vystup).
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2.2b Zodpovedny riesitel’ a/alebo ¢lenovia
rieSitel'ského timu maju skisenosti s manaZmentom 0-5
vedeckych projektov podobného rozsahu/charakteru

2.3 Adekvitnost’ vedeckého prostredia
zodpovedneého riesitel'a

2.4 Umoznenie vzdelavania §tudentov v rdmci
projektu.

Prispenie projektu k dennej alebo externej forme 0-5
vysokoSkolského studia (prvého, druhého alebo
tretieho stupiia )

Medzisiicet 2 /25

II1. Financovanie

3.1 Opravnenost pozadovanych finanénych
prostriedkov z hl'adiska tgelu a zamerania projektu.
Primerana alokacia pozadovanych finanénych 0-5
prostriedkov s ohl'adom na celkovy rozpoéet
projektu, persondlne kapacity a zariadenia

Medzisucet 3 !5

Celkové hodnotenie

Medzisucet 1
Vedecka excelentnost’ projektu

Medzisucet 2
Zodpovedny rieSitel’, vyskumné prostredie, vzdeldvaci proces

Medzisudet 3
Financovanie

CELKOM .../ 80

Tabul’ka &. 2

¢lenenych na tri Casti, ktoré st uvedené v tabulke &. 1.

Ziadosti o poskytnutie doticie podla § 2 ods. 1 pism. a) zdkona sa vyhodnocujii na zaklade kritérii

2. | Kazd4 ¢ast’ sa hodnoti osobitne pridelenim bodov z rozpitia bodového hodnotenia uvedeného v riadku pri

kazdom kritériu.

3 Pridelené body z rozpitia bodového hodnotenia sa uvadzaju v stipci bodové hodnotenie a oddvodiuju

sav stipci oddvodnenie pri kazdom kritériu osobitne. V ostatnych riadkoch sa odévodnenie neuvadza.

4 Pridelené body pre kazdé kritérium sa séitavajii a sucet pridelenych bodov sa uvadza v stipci bodové

hodnotenie v riadku medzisucet pridelenych bodov pre kazdu €ast’ osobitne.

5, Celkovy pocet pridelenych bodov pre vietky tri ¢asti sa uvadza v stlpci celkové hodnotenie v riadku poget

ziskanych bodov celkom.

6. | V zaveregnom pisomnom hodnoteni sa uvadzaji pozitiva a negativa projektu.

- Na odporiaéacie stanovisko na poskytnutie dotdcie je potrebny priemerny minimalny podet ziskanych

bodov 56 z najvyssieho mozného poétu bodov 80.

8. | Ak je priemerny pocet ziskanych bodov nizsi ako 56, projekt sa vyradi.
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Priloha €. 2 kopatreniu
¢. S08627-2020-OL

Kritéria a postup na vyhodnocovanie Ziadosti o poskytnutie dotacie podl’a'§ 2 ods. 1 pism. b) azZ m)

zakona

Tabul’ka é. 1

Kritérid na vyhodnocovanie Ziadosti o poskytnutie i afze Bodové . .
dotdcie podla § 2 ods. 1 pism. b) az m) zdkona bodovehc-a hodnotenie Qadvadnetie
hodnotenia
L. Uéelnost’
1.1 Zameranie podl'a ciel’a a u¢elnosti projektu 0-15
1.2 Prehl'adnost’ a zrozumitel'nost’ odborného a 0_5
¢asového harmonogramu
1.3 Struktira a popis planovanych aktivit 0-5
1.4 Jasnost’ a zrozumitel'nost’ aktivit, vysledkov a 0—5
vystupov
1.5 Realizécia réznorodych aktivit s dorazom na 05
regionalne alebo lokalne pokrytie
Medzisucet 1 el 39
11. Cielové skupiny a publicita
2.1 Zadefinovanie ciel'ovej skupiny 0-6
2.2 Rozsah oslovenia Sirokej verejnosti a ostatnych 0-7
skupin mimo zadefinovanej ciel'ovej skupiny
2.3 Zapojenie ciel'ovej skupiny ako aktéra aktivit, 0-8
nielen ich konzumenta
Medzisicet 2 /21
III.  Realizicia projektu a udrzatel’nost’
3.1 Sulad aktivit s ciel'mi a vysledkami 0-6
3.2 Definovanie meratelnosti vystupov aktivit 05
a plnenia ciel'ov
3.3 Zabezpedenie nadvdznosti na aktivity realizované
. . e . 0-7
v danej oblasti v predchadzajicom obdobi
3.4 Pouzitie inovativneho pristupu, kreativnosti alebo
osvedéenych postupov 0-6
Medzisucet 3 - /24
IV.  Rozpodet a efektivnost’
4.1 Vyrovnanost rozpoctu v zavislosti od
planovanych aktivit 0-7
4.2 Nevyhnutnost’ a redlnost’ vydavkov na realizaciu 08
projektu
4.3 Uroveii spracovania dokumentécie
a komplexnost’ informécii potrebnych pre postidenie 05

obsahu Ziadosti
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Medzistcet 4 .. /20

Celkové hodnotenie

Medzisuéet 1
Utelnost

Medzisucet 2
Ciel'ové skupiny a publicita

Medzistcet 3
Realizacia projektu a udrzatel'nost

Medzistcet 4
Rozpocet a efektivnost’

CELKOM .../ 100

Tabul’ka &. 2

Ziadosti o poskytnutie dotacie podla § 2 ods. 1 pism. b) aZz m) zdkona sa vyhodnocuj na zaklade kritérii

¢lenenych na Styri Casti, ktoré st uvedené v tabul’ke ¢. 1.

2. | Kazda Cast’ sa hodnoti osobitne pridelenim bodov z rozpitia bodového hodnotenia uvedeného v riadku pri
kazdom kritériu.

3. | Pridelené body z rozpétia bodového hodnotenia sa uvadzaju v stlpci bodové hodnotenie a odévodiiuju ich
v stipci bodové oddvodnenie pri kazdom kritériu osobitne. V ostatnych riadkoch sa odévodnenie neuvidza.

4, | Pridelené body pre kazdé kritérium sa s€itavaji a stucet pridelenych bodov sa uvadza v stipci bodové
hodnotenie v riadku medzisicet pridelenych bodov pre kazda ¢ast” osobitne.

5 Celkovy pocet pridelenych bodov pre vietky &asti sa uvadza v stipci celkové hodnotenie v riadku pocet
ziskanych bodov celkom.

6. | V zdvere¢nom pisomnom hodnoteni sa uvadzaju pozitiva a negativa projektu.

= | Na odporicacie stanovisko na poskytnutie doticie je potrebny minimalny pocet ziskanych bodov
50 z najvysSieho mozného poétu bodov 100.

8. | Ak je potet ziskanych bodov niz3i ako 50, projekt sa vyradi.




